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Continua il dlbattlto sui problexm morah e scientifici dei trapianti

AED: ecco perché siamo contrarie
alla legge sulla donazione presunta

Nerina Negrello, del-
I’Aed Femnminismo, ci ha
inviato il suo contributo
al dibattito sugli interro-
gativi morali e scientifici
sollevati dalla donazione
degli organi. Eccolo.

Come Antigone nel 441 a.C.
consideré le leggi del proprio
cuore al di sopra delle leggi del
re e disobbedi seppellendo con
dignita il fratello, — mori per
questa convinzione —, noi fem-
ministe critiche, eredi di quelle
pieta, ci opponiamo alle leggi
dello Stato quando in modo auto-
ritario impone all’individuo di ri-
nunciare alle proprie convinzioni
wtiche per adeguarsi ad una pre-
sunta morale supenore. sancita
dalle leggi.

Nei lager della Germania nazi-
stai vivi e i morti erano nu-
meri, del cui corpo lo Stato con
le sue leggi e il suo diritto dispo-
neva a piacimento. Dopo la guer-
ra fu generale la denuncia del
macabro sterminio e delle preda-
zioni fisiche ad uso sperimentale.
Ma incunearasi nel mito della
scienza, quella mentalita speri-
mentatrice, spregiudicata ed as-
sassina, si é diffusa a macchia
d’olio istituzionalizzandosi come
bene sociale in molte nazioni.
Non pia gli ebrei come:cavie ma
le popolazioni ignoranti. Lo
Stato e i suoi tecnici e stienziati
stanno persuadendo con acconce
parole la gente, adulandola nella
sua espressione di «bonta», per
chiamare intorno a sé il consen-
so, quando invece ci considerano
‘utili idioti alla causa del pia for-
te.

Per lo Stato -il cittadino é un
«non valores. Lo stesso concetto

.di proprieta cosi radicato nella

nostra suwltura é fittizio perché
esiste solo fino a tanto che lo Sta-
to non vi si eppone. Infati lo Sta-
to italiano sta decidendo che il

corpo «morto» non ci appartiene
piu: il Senato ha gia approvato
un disegno di legge, ora in di-
scussione alla Camera in cui é
previsto che. tutti i cittadini al di
sopra .dei 16 anni manifestino
l’assenso o il dissenso alla dona-

_ zione di organi o tessuti. Chiun-

que non vada a dichiarare uffi-
cialmente che non vuole donare,
sara considerato donatore, una
Jorma di subdola donazione ob-
bligatoria.

1l prof. Borra, direttore sanita-
rio dell’Ospedale Maggiore di
Bergamo, nor ha dubbi sulla
giustezza ‘di queste leggi, dice:
«Le leggi sanciscono che il cada-
vere é della comunita» e «non oc-
corre il consenso, chi muore deve

aiutare i vivi». Tanta spocchiosi-
ta é favorita da leggi gia esisten-
ti, anche se nascoste al grande
Dubblico, estremamente autorita-
rie nell'ambito di prelievi per in-
dagini auteptiche a fini medico-
legali. In quest’ambito gia esiste
il prelievo d’autorita in molte na-
zioni. Ma é sviante procedere per
estensione e coinvolgere in que-
sta operazione autoritaria qual-
siasi cirtadino. Inoltre nessuna
nazione d’'Europa ha la donazio-
ne presunta. Sarebbe proprio I’I-
talia la prima, !’antesignana del
prelievo generaltzzato

Nei paesi europei non ayviene
la spoliazione del cadavere senza
la volonta chiaramente espressa
in vita. Infatti in Gran Bretagna,

dice il primario dell'ospedale
italiano di Londra, «esistono so-
lo due centri specializzati nei tra-
pianti che non riescono insieme
ad effettuare piu di 80 trapianti
di cuore all’anno. Mancano in-
fatti i donatori nonostante che i |
due centri siano in contatto con |
gli ospedali di tutta Europa e un |
aereo privato decolli immediata-
mente se si presenta la disponibi- |
lita». Questo dimostra che in
nessuna nazione europea esiste

la donazione presunta ovvero ob-

bligatoria. ¢

N

Il trapianto in Inghilterra costa
oggi 60-100 milioni, ed ¢ solo a
pagamento, é solo per ricchi. A
noi viene il sospetto che I'Italia

- nell’Europa unita possa diventa-

re fornitrice di organi per le altre
nazioni della comunita che han-
no popoli e politici di dignita su-
periore alla nostra. La terra de-
gli spagherti diventera terra di
stoccaggio d’organi?

1l lucro si profila inevitabile.
In Ialia- si raccoglie gratuita-
mente, altrove si trapianta a pa-
gamento. Quale sara il punto
dell'incasso? Proprio qui nella
terra del culto dei morti, passera
per prima una legge di tale igno-
minia? L’'art. 22 dice solo che
l’esportazione di parti di cadave-
re sara disciplinaza da decreto
ministeriale dopo il varo della

. presente legge. Quindi equivoci-

td massima.

1l rapporto rischio-beneficio é
un rapporto molto soggettivo. In
questo caso per noi il rischio che
gente inerme venga «ammazzata»
per favorire la sperimentazione o
per privilegiare persone potenti
non é un dubbio ma una certezza.
Non stiamo parlando dei casi re-
centi che sono sotto lo sguardo
attento di tunta Italia, ma degli
esiti dei futuri poteri che la clas-
se medica sta ottenendo dentro
silenziosi ospedali sui corpi delle
persone che vi entrano. '

L’obiettivo della scienza di og-
gi é la ricerca a fini di profinto,
non la vita; il potere sull’'uomo,
non l'uomo. Non altrimenti po-
trebbero essere spiegati certi fat-
ti che ai vari livelli vedono impie-
gata la classe medica su due per-
corsi opposti con un comun deno-
minctore: profitto e potere.
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